Lirarhandledning

SE &

SPELEN



LEMUTIOLT & FORBEEREDELSE & STRUKTUR

MAL
Eleven ska fa en djupare forstaelse for textdisposition, konstruktionen bakom bhade
separata argument och argumentationskedjor samt vikten av att skapa argument efter

den specifika retoriska situationen och publiken. Malet med lektionen &@r ocksa att
eleven ska forsta vikten avsamarbete och det positiva med att genomarbeta texter.

SYFTE/SAMMANFATTNING

Genom att omarbeta och vidareutveckla redan skapade argument tillsammans

med andra kommer eleven att dels fa en djupare forstaelse for den rdda tradenien
argumentation samt se potentialeniatt arbetaigenom ett tal eller text flera ganger.
Syftet ar att eleven ska fa en annu béttre forstaelse for hur man hela tiden maste
forhalla sig till publik och mdjliga motargument for att vara dvertygande. Eleven ska
dven forsta vikten av att argumenten hinger ihop och att alla delar i ett tal eller en text
har en funktion som ér av vikt for den roda traden.

FORBEREDELSER
o Lisigenom materialet

o Forbered for gruppuppgiften: delain klasseni samma grupper som under lektion 3,
franvarande fran lektion 3 far ansluta till de redan befintliga grupperna.

e Paminn eleverna om att de ska ha med sig sin argumentation fran lektion 3.

MATERIAL

Dator alternativt surfplatta med tangentbord, manus, skriv ut stenciler fran lektion 2
och 3 till eleverna alternativt att eleverna sjilva tar med sig stencilerna fran lektion 2
och 3 som stod for uppgiften, elevernas argumentation fran lektion 3.
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TIPS
Idéer om hur under as, utdkas, och liknande.
(@)



LEMUTIOLT & FORBEEREDELSE & STRUKTUR

HUGBHOGERIANTUGiRaARLNGRTAIIOL

Idag kommer vi att fortsédtta arheta med de for- och motargument som ni skapade
under forra lektionen. | samma grupper som forra gangen ska ni diskutera eran
argumentation ytterligare en gang. Tack vare att era motdebattdrer visade hur man
skulle kunna bemdta era olika standpunkter har ni nu fatt massor med perspektiv pa
hur ni skulle kunna forbittra ert tal. Tank pa det nildrde er under forra lektionen och
helt enkelt vidareutveckla er struktur, ni kanske till med vill skriva helt nya argument.

Men first ska ni fa ytterligare lite tips pa hur ni kan ga tillvdga. Den finns ndmligen
ytterligare verktyg att presentera fran retoriken som alldeles sékert kommer att
hjélpaeriprocessen.

Ett av problemen nidr man skriver ett tal ar nagot som ni sdkert har tankt lite pa och
aven diskuterat i grupperna: hur ska man egentligen fa folk att lyssna och komma ihdg
argumenten och tesen? Ibland sédger politiker i intervjuer att de missforstattsien
debatt: "det jag egentligen menade fick ingen uppméarksamhet utan nu fokuserar ni
bara pa det hér istéllet. Jag menade ju egentligen att...”

Det &r hér den klassiska retoriken kommer in med tips igen, ndmligen hur man ska
ordna upp sina argument for att ahdrarna ska minnas "ritt saker” fran talet eller
texten. Det jag nu ska presentera dr nagonting som ni kanske redan ar bekanta med, det
héar &r ndmligen ett format som ni kan ha anvéndning av i flera @mnen nér ni till exempel
har skrivit en uppsats eller en artikel.

RETORISKA MALLAR SOM HJALPMEDEL
FOR HUR EN ARGUMENTATION SKA SE UT

Det finns en retorisk mall for hur man bor ordna sina argument for att talet ska bli sa
effektivt som mijligt. Men det handlar inte bara om hur man sorterar sina argument,
det handlar ocksa om hur resten av talet ser ut. Nyckel &r att det ska finnas en rod
trad genom texten men den hiar mallen hjélper er ocksa med att skyddar er sjilva mot
mdjliga motargument och andra skeptiker.

Vi skulle kunna beskriva den generella uppbyggnaden: inledning, fordjupning,
argumentation, sammanfattning och avslutning. Det finns dven en mall fér uppbyggnad
av argumentationen: argument 2, argument 3, motargument, argument 1.
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Jag kommer forklara allt det har for er men lat oss borja fran borjan:

Inledning: linledningen dr det viktigt att fanga publikens uppmérksamhet: de ska bli
nyfikna, kénna for &mnet och dig som talare. l inledningen ska ni introducera dmnet, er
tes och er sjilv. Det ar darfor bra att tanka pa ethos och pathos nér ni skriver den hir
delen.

Fordjupning: Passapaatt forklara ert imne och tes mer ingaende om det behovs.

Argument 2 (det nést bista): Avallaeraargument sa kommer vissa vara av hogre
kvalitet an andra, men det betyder inte att nagot ska vara daligt. Borja med att
presentera ert nést biasta argument hér. Det ska vara dvertygande och inbjudande,
publiken ska vilja lira sig mer om dina tankar och fortsitta lyssna.

Argument 3: Hir placerar ni eralite simre argument som sa klart ocksa ar jattebra.
Funktionen med detta &r att ni ggmmer de argument som ér lattare att motsitta sig
som skeptiker samt att det ocksa dppnar upp for vad som ska placeras sen. Namligen...

Motargument: Hér bevisar ni for publiken att ni minsann har tankt pa
motargumenten ocksa. Era svagare argument kan ju vicka ifragasattande tankar och
da dr det bra att visa att ni ocksa tankt utifran flera perspektiv.

Argument 1: Efter att havisat att ni forstatt komplexitetenifragan genom att
presentera motargument sa presenterar ni ert absolut basta argument, nagonting
som ar logiskt, och svart att siga emot. Logosargument funkar ofta véldigt bra som
argument 1.

Sammanfattning: Det r inte alltid nddvéndigt men om ni haller langa tal sa kan det
vara braatt igen poiangtera alla de bra saker som ni hittills pratat om. Det kan ocksa
vara bra att upprepa tesen.

Avslutning: 1den hér delen ska ni gira allt for att publiken ska lamna lokalen med
rdtt typ av kinslor, det r slutet av ett tal som vi kommer ihag bést, sa var kreativ! Knyt
garnaihop inledningen med avslutningen sé att den rdda traden blir tydlig for publiken.
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THECKLA DI0A ARGONENT! (20 N - 20 Ml

Gruppdvning och sedan redovisning: Nu ska eleverna, utifran den mall som
presenterats, vidareutveckla sina argument fran forra lektionen. Det ar
fortfarande max fyra argument och da inkluderat motargumentet. Eleverna ska
forst diskuterai sina grupper vad som kan goras béattre.

Kan ordningen forandras pa argumenten? Var det nagot argument som visade
sig vara for svagt? Behdver ni ett motargument i er egen argumentation for att
dvertyga mijliga skeptiker?

De ska sedan i par fa finputsa sin argumentation for att sedan upprepa
redovisningen pa samma sitt som forra gangen. Publiken ska fa kommentera
utvecklingen av talen.




